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MOKSLO IR FILOSOFIJOS SANTYKIS AUROBINDO GHOSE'O ATEITIES VIZIJOJE

Straipsnyje aptariamas mokslo ir filosofijos santykis remiantis Aurobindo Ghose'o (Sri Aurobindo)
metafizine samprata. Jo jzvalgos lyginamos su tantrine sankjos mokslo koncepcija ir vakarietiSska ziiira.
Aurobindo mastymo iSeities taSkas — Vienis (Absoliutas), absorbuojantis ir iSskleidziantis visas zmogaus
veiklos rusis, tarp jy filosofija bei moksla, kuriy santykj galima buty iSreiksti kaip idealaus ir materialaus
darna, kada i§ pirmojo visa kyla (yra paaiskinama), o antruoju jrodoma eksperimentais. Galutinéje Tikrovéje
tarp mokslo ir filosofijos nelicka priestary. Keliamas klausimas, pirma, kokia filosofija ar jos rusis veda i
galutinés Tikrovés zinojima, ir antra, kokiu biidu (metodu) tai pasiekti. Aurobindo pozitiriu, daugelio tauty
$ventuose raStuose ir jy komentaruose yra apraSyta dvasiniy praktiky patirtis, kuri suteikia metoda (nuo
visumos prie detaliy, i$ vidaus j iSor¢). Daroma iSvada, jog klasikinés Ryty teorinés ir praktinés sistemos néra
praradusios vientisumo, todél filosofija ir mokslas Cia neprieStarauja vienas kitam, prieSingai Vakarams,

kuriuose mokslui jgaunant vis didesnés reikSmeés, filosofijos vaidmuo menkéja.

Esminiai zodZiai: mokslas, filosofija, sgmoné, galutiné Tikrové, Vienis.

IZzanga

Diskusijoje apie mokslo ir filosofijos savitarpio santykj niidien nusveria poZzilris, jog
filosofija atsilieka, 0 mokslas tampa vieninteliu, mat patikrinamu empiriniais bandymais raktu j
pasaulio ir gamtos mjsles. Anot Zymaus fiziko Stepheno Hawkingo, filosofija yra mirusi, o Neilas
Tysonas teigia, kad ji nebenaudinga. Nepaisant to, kad fundamentiniai mokslo tyrimai atéjo i
graiky filosofy, indy, araby ir véliau Europos mastytojy, kada filosofija ir laboratorija tebebuvo

bendras tyrimy pamatas, o ir modernieji tiksliyjy moksly, ypa¢ kvantinés fizikos, atstovai (Nilsas



Boras ir Verneris Heizenbergas) negali iSvengti filosofinio poziiirio j naujus atradimus dél
objektyvumo ir subjektyvumo ar samonés vaidmens, manoma, jog filosofija baigiasi ten, kur
prasideda mokslas. Kokiu pamatu? Ogi tokiu, kad sparciai vystantis technologijoms ir mokslui, jis
ankscCiau ar véliau patvirtina, jrodo filosofines hipotezes, tarsi perima filosofijos uzduotis. Apie tai
yra ne viena knyga, o viena pirmyjy, kurioje buvo méginama nuosekliai pailiustruoti filosofijos,
ivairiy kultiry metafiziniy traktaty (hinduizmo, budizmo ir daoizmo) teiginiy tikrumg moksliniais
eksperimentais, buvo austry kilmés amerikie¢iy fiziko Fritjofo Capros ,,Fizikos dao* (The Tao of
Physics: An Exploration of the Parallels Between Modern Physics and Eastern Mysticism, 1975)
bei kitos jo knygos, tapusios bestseleriais. Taciau bengaly mastytojas Aurobindo Ghose'as teigia,
kad mokslas tik be galo iSplecia fenomeny lauka, o kartu ir atitolina visiSko materijos pazinimo
ribas, taip duodamas suprasti, jog i§ esmés Sis procesas yra begalinis. Taip jis savaip atkartoja
filosofing Sokrato iStarg: ,,Kuo daugiau zinau, tuo daugiau neZinau“, kurig $iS pavaizdavo
apskritimo perimetro didéjimu (viduj — tai, kg Zinau, iSoréj — tai, ko nezinau). Siame straipsnyje
méginsiu pateikti Aurobindo pozitrj j filosofijg ir mokslg atskleidziant tai, kas, jo manymu, gali

padéti suvokti jy gimininguma ir nauda.

Vienis (Absoliutas) kaip iSeities taskas: filosofijos pirmenybé

Ir mokslui, ir filosofijai biidinga pazinti pasaulj, nuolat leistis ] nezinomybe ir siekti ja
padaryti pazjstamg. Pasak Aurobindo, filosofija taip pat yra pazinimo mokslas. Taciau, protui nuolat
konstruojant hipotezes, jas iSbandant, atmetant ir vél konstruojant naujas, toks poziiiris } daiktus
galiausiai paneigia pagrindinj filosofijos tiksla, kuris siekia zinojimo, o ne chaoso, ir kuris negali
biti pasiektas, jei paskutinis Zinojimo Zodis yra tai, kas nepazinu (Unknowable).Veikiau paskutinis
zodis turjs buti kazkas, ka, upaniSady Zodziais, paZinus viskas yra pazjstama. Bitent §; Kazka, §j
Absoliuta, kuris gali biiti pazintas tokiu biidu, jog visos tiesos jame pasireiskia kaip darni vienove
(esami priestaravimai esti suderinti), turétume atrasti kaip iseities taskg ir jo laikytis, nes tik jis gali
iSspresti tieck miisy problemas, tiek paaiskinti visatos paradoksus. (Aurobindo, 2006: 570)

Sri Aurobindo filosofijai mokslo atzvilgiu teikia pirmenybe, mat jis teigia, kad esminis
pazinimo veiksmas vyksta samonéje, kai toks pats paZjstamas per tokj patj (jvyksta tiesioginé esmiy
sutaptis, svayamprakasa), o aukSCiausias ir plafiausias jmanomas pazinimas — tai virSiausia
samonés rasis, antmoné (Supermind), kuri sujungia transcendentinj, kosminj ir individualy pradus.
Kitaip sakant, realizuota antmoné yra tasai visraktis, kuris atrakina pazinimo duris ] kitais biidais
neprieinama, nenusakoma galuting Tikrove kaip iSeities taSkg anapus laiko ir erdvés (,,one without a
second®, arba vienatinj) ir kaip jau laike ir erdvéje pasireiSkiancig daugme. Tada, suvokus visumag

kaip vienove, galima eiti prie detaliy: suvokti visumg visata konstruojanciy désniy ir mechanizmy,



Jy iStakas ir prigimtj reiksty pazinti Absoliutg kaip nedalomg Vienj, o paskui veikti, tai yra, uzsiimti
zmogui budinga veikla, kuri jgauty prasmingg, harmoningg pobiidi. To Absoliuto ar Vienio
vedantinis apibrézimas yra sacidananda, arba savivoki biities palaima. Taigi pasak Aurobindo,
jvaldzius §j Zinojima, visi zinojimai susiliety ] vieningg visa aprépianc¢ig prasme: ,,Visos religijos
buty regimos kaip vienos Tiesos prieigos, filosofijos — kaip jvairlis poziiiriai j skirtingas vienos
Tikrovés puses, o mokslai — susitikti auk$¢iausiu Mokslo pavidalu® (ten pat: 700-701). Zinoma,
pasak jo, tai — idealus variantas. Ne kiekvieno svabhava, prigimtis linkusi | dznanos, universalaus
zinojimo siekima, todél j pazinimo kelione galima leistis ir kitais dviem klasikiniais keliais: karmos
(veiksmy ar darby) ir bhakti (meilés ar atsidavimo Dievui).

Taigi kyla klausimas, pirma, kokia filosofija ar jos rusis veda j galutinés Tikrovés Zinojima, ir
antra, kokiu biidu (metodu) tai pasiekti.

Aurobindo savo teorijg remia vedanta, pirmiausia — upaniSadomis, papildydamas jy jzvalgas
komentarais ir Siuolaikiniais aiskinimais, pavyzdziui, evoliucine zitira, ta¢iau ne remiasi Vakary
filosofija, o iSlukstena hindy tekstuose, jo nuomone, jau glidinc¢ias idéjas, kurios viduramziais buvo
uzmirstos arba redukuotos, ir kurios, ypaé Sankaros mayavados teorija, pagimdé populiary
asketizmo, individualaus iSsivadavimo idealg, visuomeng¢ paliekant nuoSalyje. Aurobindo
metafizika ne tik rekonstruoja SventrasCiy prasme, aktualizuoja jy turinj, ypa¢ ty idealy
igyvendinimo visuomenéje atzvilgiu, bet ir Vakary filosofija laiko bendro zmonijos minties paveldo
dalimi, todél ir jo purnadvaita vedanta sistema, ar visuotiné vedanta, pagrjsta integraliu pozitiriu j
daiktus ir jy prigimtj, neatmeta nieko, kas yra vaisinga Vakary filosofijoje. Prie§ pereinant i trumpa
gnostinés Aurobindo tikrovés sampratos apZzvalga pazymésime pora Vakary ir Ryty, bitent indy

filosofijos skirtumy.

Vakarai ir Rytai: tikroves ir vertybes dilema

Kaip teigia lyginamosios filosofijos profesorius S. K. Maitra, indy filosofija yra jaSinta |
vertybes, tai yra, skirtingai nuo Siuolaikiniy Vakary, j tikrove Zvelgia ne vien kaip ] biitj, bet kaip }
vertyb¢. Brihadaranyaka upaniSadoje JadZnavalkijos Zmona Maitréja posakiu ,,Kg veiksiu su tuo,
kas man nesuteikia nemirtingumo?* tikrove vertina tuo poziiiriu, kg ji gali suteikti vertingiausia;
panasiai Chandogya upanisadoje Narada, iSmokes visus mokslus ir suprates, jog jie yra ,,niekas, tik
vardai®, kreipiasi ] Sanatkumarg, kuris Siam suteikia vertybiy zinojima, kuris ,,perkelsigs jj i kita
kranta®, tai yra, anapus mirties. Abiem atvejais orientuojamasi j auk$ciausig verybe — nemirtinguma.
Kitas Sventrastis, Bhagavadgyta, yra yoga sastra, arba mokslas kaip pasiekti keturias svarbiausias

zmogiskasias vertybes, purusarthas, tarp jy auksCiausigjg — vienybe su Dievu. Maitros nuomone,



Vakary filosofija kencia nuo biidingos obsesijos, biitent nuostatos, kad tikrové yra egzistencijal, 0
kadangi daro skirtumg tarp vertybés ir egzistencijos, tai prieina prie iSvados, jog vertyb¢é yra
nereali.? Negana to, jeigu Vakarai pirmenybe ir teikia vadinamosioms pragmatinéms vertybéms, tai
vienintelé racionali iSeitis Bredley'Skai mastant esanti nusizudyti. Maitra pragmatizma Smaiksciai
pavadino pavaininkiu, gimusiu i§ nesantuokinio teleologijos ir suveséjusio empiricizmo rysio, ir
nurodé i tai, kad indy filosofija pragmatizmg sugebé¢jo transformuoti i socialing filosofija, atskirta
nuo empiricizmo (Maitra, 2000: 3-8). Kitas skirtumas esgs tas, kad tikrové kaip vertybé panaikina
skirt] tarp teorinés ir praktinés filosofijos, ir tai, pasak C. A. Moore'o, yra bene pagrindinis Ryty
filosofijos bruozas; tuo tarpu, pasak Maitros, pavyzdziui, Kanto filosofijoje praktika yra pasalinta i$
zinojimo sferos (ten pat: 7). Aurobindo daug kur primena, jog filosofijos tikslas yra padéti suvokti
tai, kas slypi uz zmogaus proto, tuo tarpu vakarieCiai prota laiko auksCiausia galia ir protauja
(filosofuoja) dél paties proto, nors visatos klausimas yra ne logikos, bet sgmonés klausimas (Purani,
2007: 669).

Siedu Ryty ir Vakary filosofijy skirtumai — konkreéiai, indy teoriné orientacija j auki&iausias
vertybes ir jy praktinj pazinimg — yra esminiai, kai kalbame apie Aurobindo filosofing sistemg.
Aptarsime tik tuos jos bruozus, kurie yra nauji, originalis.

Atsakant 1 pirmaji klausima, kokia filosofija ar jos rii$is veda j galutinés Tikrovés Zinojima,
hindy tradicijoje tai biity vedanta, konkrec¢iai upanisados, kurios sieja sengsias doktrinas, Vedas, su
naujaisiais laikais, mat iSlaiko ,,dvasinj vedinj pragmatizma®, kuris pasireiSkia nemirtingumo,
nebléstancios Sviesos bei amzinybés siekiu. Sri Aurobindo nurodo i jau minéta vedanting apibrézt],
sacidanandg, taciau sako, kad klasikinés patirtys yra individualios (tai susiliejimas su Absoliutu,
kosminés ar individualios samonés realizacijos), kurios jas patyrusius asmenis gali padaryti
Sventaisiais, riSiais, taCiau nepadarytos visuotinémis patirtimis jos nejvykdo galutinés uzduoties,
nepriartina tos vertybés daugeliui, o tai ir blity kosminés evoliucijos tikslas. Skaitant Aurobindo
rastija, gali atpazinti kertinius vedantos teiginius, kurie jo buvo aptarti jvairiuose veikaluose. Antai
,»Indy kultiiros pagrinduose® jis teigia, jog upaniSados néra abstrakti intelektiné spekuliacija apie
tiesg, ne logiSkai iSmastyta, bet regéta, iSjausta ir iSgyventa (Aurobindo, 1995: 270). Tai Sruti,
dvasinis zinojimas, kurio id¢jos atrandamos Pitagoro ir Platono bei neoplatonizmo doktrinose ir
kurios daro giliausig poveiki Vakary mastymui, o sufizmas tatai atkartoja kitokia religine kalba (ten
pat). Ir netgi svarbesni mokslo apibendrinimai nuolat atrandami pagristi fizinei gamtai téra

formulés, jau atrastos indy iSminciy originalia, giliausia dvasinés tiesos prasme (ten pat: 271). Todél

1 Samoningai vartojamas zodis (galima numanyti ir ,,egzistavima®), o ne sgvoka ,biitis“, nes butis duotame
kontekste reikSty daugiau, nei pozityvistiniam protui prieinama medziaginé tikrové.
2 Tai — Miunsterbergas, Rickertas, Windelbandas; Siuo metu apie vertybes, ypa¢ dvasines, Vakaruose i§ viso

nepolitkorektiska né kalbéti, teigiama, kad reikia jrodyti, jog jos, bet kokios, i§ viso egzistuoja.



upaniSados yra Vedy iSminties pabaiga, zinojimo knygos, dvasiné zinojimo objekto apréptis ir
totalus gyvenimas Siame objekte, dznana, ir tai motyvuoja visg hindy dharmos, jstatymy, ideala.
UpaniSados iSplétoja simboling Vedy kalbg ir tampa iskilesne, grynesne dvasine filosofija (ten pat:
274).

Sri Aurobindo koncepcijos naujumas tas, jog jis remdamasis upaniSadomis, nurodo galutinés
Tikrovés pazinimo galimybg¢ bet kuriam Zzmogui, nepriklausomai nuo rasés, tiké¢jimo ar luominés
padéties, tai yra, perkelia to Zinojimo galimybe kiekvienam miisy dieny Zmogui. Stai jis nesako, kad
tas zinojimas esti apribotas religinémis, geografinémis ar kultiirinémis duotimis, bet cituoja
Prashna upanisada: ,,Si Patybé (Self) negali biti laiméta nei mokymu, nei proto jéga, nei dideliu
iSprusimu ir lavinimusi; tasai, kurj dvasia pasirenka, tik jis gali laiméti, ir tik jam dvasia atveria
savyjil kiing.“ (ten pat: 278). Suintriguoti, galime klausti: ka reikia daryti, kad toji Patybé mus
pasirinkty? Skaitome upaniSadg toliau: ,,Tasai, kuris nesiliauja neteisingai elgtis, kuris néra
susitelkes ir nuSc¢iuves, kurio protas nenurimes, negaus jo vien proto iSmintimi. Jis yra prieskonis
savos puotos, kurioje kariai ir iSminciai — maistas ir mirtis, ir kas zino, kur Jisai biiva?* Vedlys
ieSkan¢iam yra sgmoninga pirmapradés Motinos, energijos (Cit), esamybé zmoguje, jvardijama kaip
mistiné zinojimo Ugnis, slypinti dviejose kibirkstyse/dagtyse (tinders) nelyginant uzsimezggs
vaisius néséioje moteryje; dar tai — siela, purusa, nedidesné uz zmogaus nykstj, kaip liepsna be
diimo; kas per sielg pazjsta Jj patj, tasai nusigrezia nuo visko, kas néra Jis, nes Jis yra VieSpats to,
kas yra, ir to, kas bus (ten pat: 279). Pazymédamas, jog upaniSados buvo atnaujintos dvasinio ir
psichinio potyrio poziiiriu tantrose ir puranose, Aurobindo iSplétojo sava integraly mokyma, kuris,
kaip jau minéjome, apjungia teoring ir prakting hindy filosofijos puses.

Tai, kas jo metafizikoje yra fundamentaliai nauja, yra tiesos samongs, arba antmonés sklaida
fizinéje isreikstyje, kurig vykdo moteriskoji Saktés energija, c¢it samong, ir kuri transformuoja
medZiagines lytis  dar nebiitus biities pavidalus (kaip tik todel jis teigia, kad mokslo eksperimentai
tik be galo ple€ia nezinomybe, kaskart atsiduria prie§ naujas mjsles, nes dieviskoji savikiira yra
nenuspéjama ir nesibaigianti). Tai yra, jos judéjimas yra abipusis: sacidanandos pasiuntin¢ antmon¢
i§ grynosios biities juda Zemyn, Zmogaus samoné — septyniomis pakopomis aukstyn. Zmogaus ir
Dievo susitikimas, brahmavidya, jvyksta perplySus uzdangai, kuri skiria abu bities planus.
Dvasiniy praktiky adepty potyriai rodo, jog toji galutiné Tikrové yra substanciali, dar daugiau: joje
gyvenantieji fizinius reiSkinius junta ir regi kaip blanky at$vaita, kaip blausias spalvas ir pojucius,
fizin] netanky rétj palyginti su ryskia ir spindin¢ia Dieviskosios esamybés realybe; joje bet kuris
medZiaginis kiinas regisi skylétas ar korétas, nesvarus, tamsus ir nesubstancialus. Tai — sgmonés
biisena. Tac¢iau Aurobindo vizijoje galutiné Tikroveé persikelia | Zeme: 1§ jos uZuomazgos,
slypéjusios pradiniame evoliucijos etape, turéty iSsivystyti gnostiné antzmogiy visuomené. Tiesa,

kai mokiniai klausdavo, kaip jie atrodys, Aurobindo tik pajuokaudavo, jog jie turésig septynias



uodegas, taCiau skirsigsi nuo dabartinio zmogaus zymiai smarkiau, nei Zmogus nuo bezdzionés.

Atsakant | antrgjj klausima, kokiu biidu (metodu) tai jmanu méginti pasiekti, atsakymas biity
— jogos praktika. Isteiges visuotings (integralinés) jogos mokykla savo asrame Puduceryje, Sri
Aurobindo mégino sujungti mintj ir kasdienybe, nes jam riipéjo tikrgja zodzio prasme tgsias
upaniSady tiesas empiriskai patikrinti, jgyvendinti ir pritaikyti Siuolaikiniame pasaulyje. Tai, kuo jo
mokykla skiriasi nuo kity, yra viduriniojo sacidanandos sando — samoningos cit-Sakti jégos —
vaidmens iSrySkinimas ir veikimo detalizavimas atitinkamai savai antmonés teorijai, mat jo joga
prasidedanti ten, kur baigiasi tantra. IS dalies tuos uzdavinius iki jo vykdé klasikinés vedantos
tantrinés mokyklos, tokios kaip sankja (samkhya), kundalini praktikos, laikiusios $ig veikla ne kuo
kitu, o butent mokslu. Tac¢iau Sri Aurobindo integraliné joga unikali tuo, jog pagalbiniy priemoniy,
esmingy tantrinéms praktikoms, tokiy, kaip ¢akry vizualizacija ir griezta jy simbolika, pranayama ir
kiti ritualai, joje néra. Esminé¢ mokyklos salyga ir skirtumas — atsivérimas sagmonei, kylanciai ne i$
stuburo apacios, bet nuzengianciai i§ virSaus, i§ aukStesniyjy lygmeny. Vienintelis reikalavimas yra
sutelkta meditacija j du pagrindinius centrus (jie atitinka anahata ir sahasrara ¢akras) méginant
nutildyti protg; malda, mantra yra pageidaujama. Aurobindo yra pasakgs, jog joga apskritai yra
»praktiné psichologija®, ir kad vakarie¢iy mokslas Sioje srityje iSgyvena kidikystés amziy. XXI
amziuje ir Vakaruose méginama jsisavinti tuos jogos mokslus, tyrinéti sgmonés evoliucija.

Vis naujesni, vis tikslesni genetikos, matematikos, fizikos ir astrofizikos tyrinéjimai koreguoja
iki Siol sukaupta Zmonijos patirt] ir zinias. Vienas svarbesniy laiméjimy yra antropology ir
archeology nuolat atrandamos pereinamosios i§ homo erectus j homo sapiens kadaise gyvenusios,
véliau iSnykusios hominidy riiSys, arba DNR sekos, identiSkos ir primityvioms, ir sudétingoms
gyvybés formoms. Tai netiesiogiai patvirtina Aurobindo evoliucijos teorija, pagal kurig dabartinis
Zmogus taip pat néra baigtinis gamtos variantas, kad jis toliau vystosi ir kelyje ; antzmogj
(Superman) biisig nemaza tarpiniy rasiy. Tik mokslas iki Siol laikosi pagrindinés nuostatos, jog
pradiné materija yra negyva ir nesamoninga (del to negali pasakyti, kada ir kod¢l atsirado gyvybe ar
protas); tuo tarpu filosofiskai jmanoma pagrjsti sgmonés buvimg pacioje kiirinijos uzuomazgoje,
kartu kaip jos priezastj ir veikimo biidg. Net atskiri religiniai mastytojai pripaZzjsta, jog stulbinantis
gamtos tikslingumas rodo joje paslépta prota. Ivairios religinés praktikos Indijoje turi daug ir
jvairiai klasifikuoty avatary (daliniy Dievo jsikiinijimy) sistemy. Vienoje Zinomiausiy, Garuda
puranoje, aprasomi deSimt Visnaus avatary (Dasavatara), kurie ateina vienas po kito nuo pradziy
pradzios, atliecka zygdarbius, 0 moderniu pozitriu atitinka tam tikrg gyviinijos i$sivystymo tarpsnj:
pirmasis yra Matsya (Zuvis), antrasis Kurma (Vézlys), treiasis Varaha (Sernas), ketvirtasis
Narasimha (pusiau Liiitas, pusiau Zmogus), penktasis Vamana (Nykstukas), toliau seka i§minciai ir
pusdieviai, 0 paskutinysis, Kalki, dar laukiamas ir turéty pasirodyti Kalijugos pabaigoje. Anatomas

Neilas Shubinas 2014 metais sukire trijy daliy mokslo populiarinimo filmg ,,Your Inner Fish®,



kuriame, remdamasis paskutiniais atradimais kauly, embriony ir geny srityje, vaizdingai parodo,
kokiu btidu zmogaus kiinas yra paveldéjes senovinés zuvies, roplio ir primato sandarg. Kad ir kaip
tai fantastiskai atrodyty, regis, jog mokslas ir mitologija, mokslas ir filosofija pamazu suartéja, kad

i8 skirtingy pozicijy papasakoty jstabig zmogaus kilmés bei raidos istorija.

Sankja ir mokslas

Kadangi Sri Aurobindo buvo politikas, poetas, filologas ir filosofas, jis netur¢jo tikslo
moksliskai pagrjsti savo atradimy, juolab, jog netur¢jo tiksliyjy moksly iSsilavinimo. Tod¢l pravartu
nors trumpam uzmesti akj i tantring kosmologija, kuri, kad ir netiesiogiai, budama svarbia praktinio
hindy paveldo dalimi, vis délto padéjo vieng i§ pamaty Aurobindo sistemai. Sankja remiasi
tantromis, kurios pasizymi bruozais mokslinés hipotezés, paremtos energijos saugojimu,
transformacija ir i$sisklaidymu. Kosminé evoliucija vyksta ciklais: i§ pradziy i$ akasos randasi
kaitra, dujos ir skystis, kuris pagaliau virsta kieta materija. Véliau viskas vyksta atvirkstine eiga, ir
taip visata perkuriama i§ naujo. Evoliucija prasideda, kai pirmyks$té medziagos (prakrités)
pusiausvyra palieiama transcendentinés kosminés samones, purusos. Pradeda vykti prakrités,
suvokiamos kaip trijy kategorijy (guny) — tamaso, radzos ir satvos — vystymasis, taciau i§ esmés jos
nekeitia savo substancijos. Sio proceso metu vyksta diferenciacija ir integracija, kuri perkei¢ia
visatos energija ] jvairius infra-kosminés energijos dalelyCiy tipus, tanmatras, kurios negali buti
matomos ar i$matuojamos. Sios dalelytés turi kazka daugiau, nei masé, energija ar kiekis, jas
charakterizuoja spaudimo, spinduliuojanc¢io karS¢io ir riSlios traukos jégos. Jos pakrautos
specifinémis energijomis: garso (vibracijos), lyt€¢jimo, spalvos, skonio, kvapo, kurios savo ruoztu
formuoja stambesnius atomus, kurie sudaro erdve (vyoman), org (marut), ugnj (tejas), vandenj (ap)
ir zeme (kshiti). Sios kosmogenezés svarbiausias postulatas yra tai, kad visata nesusidaro i3 atomuy,
bet jie patys yra tretiné buklé formuojantis visatai. Sankjos mokyklos kosmogenezés tyrinétojas
Ajit'as Mookerjee cituoja zymy astrofizikg V. A. Firsoft'a, kuris teigia, kad ypac¢ subtilios proto
dalelés, ,,mindons®, turi kvazi etering kokybe, ir kad ,protas yra universali esyb¢ arba ta pati
elektros arba gravitacijos saveika, ir kad turi egzistuoti transformacijos modulis, analogiskas
Einsteino lygciai, kur ,proto medziaga® bty sulyginta su kitomis fizinio pasaulio esatimis*
(Mookerjee, 1996: 97).

Ar galime daryti prielaida, jog kazkada atsiras fizikas, kuris jkandin Einsteino, nukaldinusio
formule e=mc?, atras formule sat-cit-anandai isreiksti? Kol kas antrasis démuo (jvairios energijos
formos) yra fizikai skaiCiais ir eksperimentais vis geriau zinomas. Gal belieka jvardinti du Sios
vedantinés lygties neZinomuosius? Manytume, jog mokslo paZinimas begalinis dél jvairiy

priezas¢iy: ir dél Zzmogaus ribotumo, ir dé¢l pacios visatos désniy, tarp kuriy paslaptis, Zaidimas,



nuotykis ir intriga iSlieka kaip vienas svarbiausiy gyvenimo dziaugsmo bei spontaniSkumo
postiimiy. Jei galutiné Tikrove spindi kaip saulé, kurioje néra Seséliy, tai dar neturéty reiksti, jog ji
néra dinamiSka ir nuolat atskleidzianti kg nors nauja ir netikéta.

Siuo pozidriu Sri Aurobindo yra pastebéjes, jog Vakary filosofams budizmas yra daug
artimesnis dél savo griezto racionalumo ir net nemazos agnosticizmo dozés, o sankjos mokymas
artimas mokslui, nes mokslas kalba apie evoliucijg i§ nesgmonybeés j aukStesnius sagmonés lygmentis.
Svarbiausias skirtumas tarp tantrinés sankjos mokyklos ir visuotinés jogos mokyklos yra tas, jog
materija (prakrite) sankja laiko nesgmoninga, tuo tarpu vedantos pirnadvaitos pakraipoje yra
teigiama, jog pacioje nesamonybés tirStméje slypi dieviskosios sgmonés griidas, i§ kurio per
iliuziskai negyva materija, tamsa bei neiSmanyma iSauga nuostabus naujos kirinijos, naujo

samoningumo medis.

ISvados

Dabartinémis sglygomis, anot Sri Aurobindo, skirtis yra pernelyg didelé, ir tik kai kurios
metafizikos iSvados gali atitikti kai kurias mokslo i§vadas; metafizika negali remtis mokslu, nes
kaskart mokslui keiciant hipotezes ar jrodymus, visas mastymo pagrindas sugritity (Purani, 2007:
87). Taciau ,,kontrolé, kurig mokslas suteikia, yra reali*; mokslo teikiamas Zinojimas yra ne tik
naudingas, bet ir biitinas (ten pat: 78). Pokalbiuose su mokiniais Sri Aurobindo naudoja aiskius ir
konkrecius pavyzdzius, kaip antai, jog jogo, poeto ir mokslininko prieiga natiiraliai skiriasi: jei
poetas Zavisi vaivorykste, tai mokslininkas tiria jos spektra; jei mokslininkas daro patobulinimus,
kad pastate nejsiplieksty gaisras, jogas gali 1§ anksto pajusti ugnies art¢jimg ir, panaudojgs savo
jéga, apsaugoti kaimynyste nuo gaisro. Panasiai, jei mokslininkai negali paaiSkinti, kodél negyvas
maistas organizme suvirSkinamas ir tampa gyvas (ktino dalimi), tai todél, kad mokslo uzduotis néra
aiSkinti kodel, juolab kad pati maisto ,.transformacija“ rodo, kad tarp gyvo ir negyvo i$ tikryjy néra
plysio. Tokia veiklos jvairoveé turinti savo prasme ir paskirtj.

Indijoje, kaip matyti, tebeegzistuoja jdomios filosofinés, praktinés ir mokslinés mokyklos,
kuriose mintis ir laboratorinis eksperimentas jei néra itin artimi ar persipyng, tai bent darniai
koegzistuoja ir papildo vienas kita, iSreikSdami biities jvairoveés dinamika. Vakaruose racionalumas
ir pragmatizmas stipriai veikia §j balansa, nepaisant pavieniy iSkiliy mokslininky jzvalgy filosofija
atskirdamas kaip Saluting ir ne pacig svarbiausia zmogaus veiklg, tiksliesiems mokslams

suteikdamas vis didesne reikSmg.

THE RELATION BETWEEN SCIENCE AND PHILOSOPHY IN SRI AUROBINDO'S FUTURE



VISION

This article explores the relation between science and philosophy according Aurobindo Ghose's (Sri
Aurobindo) metaphysical concept. His insights are compared with the Tantric science of the
sankhya school and the Western worldview. The beginning of Aurobindo’s thinking is the One
(Absolute), which absorbs and deploys every sphere of human activities, science and philosophy
among them. Their relationship could be described as a harmony between ideal and material, when
out of the first everything arises or is explained, and from the second the prove by experiment
follows. In the ultimate Reality there is no more antilogy or contradictions. The problem in question
is, what kind of philosophy leads to the knowledge of this Reality, and by which method. In Sri
Aurobindo's view, the holy scripts and their commentaries of many nations and cultures display
experiences of the spiritual practices providing the means (moving from the whole to the details, or
from inside to outside). The conclusion is made that classical Eastern schools had not lost their
integrity, so the fruitful contact between science and philosophy continues, whereas in the West
science grows more and more important, but the weight of philosophy recedes.
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